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Asia Yhdyskuntateknisten laitteiden sijoittaminen
Valittajat
Luvanhakija Pori Energia Sdhkdéverkot Oy

Piitos, josta valitetaan
Porin elinvoima- ja ympéristdlautakunta, 26.1.2022, § 10

Pori Energia Sdhkoverkot Oy (jdljempind yhtid) on hakenut maank&ytto- ja

rakennuslain 161 §:n mukaista lupaa rakentaa 0,4 kV:n sahkoverkko
kiinteiston alueelle.

Lautakunta on paittanyt, ettd yhtio saa sijoittaa kiinteiston _
alueelle sahkdverkon suunnitelmakartan mukaisesti. Edelleen

lautakunta on paittdnyt maankaytto- ja rakennuslain 144 §:n nojalla, ettd
sdahkdverkon toteutus voidaan suorittaa ennen kuin sijoituspditds on saanut
lainvoiman, vakuutta asettamatta samaisen pykéldn 4 momentin perusteella.

Virheellisen muutoksenhakuohjauksen vuoksi valittajien oikaisuvaatimukset
on siirretty Turun hallinto-oikeudelle hallintovalituksina késiteltaviksi.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Valittajat ovat hallinto-oikeuden tdydennyspyynnon jalkeen jittineet erilliset,
mutta samansiséltdiset muutoksenhakukirjelmait.

Elinvoima- ja ympdristdlautakunnan paatos on kumottava. Padtoksen
tdytdntdonpano on kiellettdvi, kunnes asia on lainvoimaisesti ratkaistu.

Kuuleminen on ollut puutteellista. Kuulemiskirjeessi ei ole mainittu
kiinteiston osoitetta, kiinteiston yksildintitietoja, vastaamisen méérdaikaa eika
lisdtietojen antajaa. Kuulemiskirjetté ei ole allekirjoitettu.
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Kiinteistonomistajat eivét ole saaneet lautakunnan péaatoksessi mainittuja
yhtion vastineita. Kiinteistonomistajille ei ole kerrottu vaihtoehtojen VEI ja
VE?2 siséltod. Vaihtoehdon VE1 asennus- ja huoltokustannuksista ei ole
esitetty laskelmaa. Vaihtoehto VE2 on esitetty vasta kuulemiskirjeessa.

Paitokseen on alun perin ollut liitettynd virheellinen valitusosoitus. Piétos
siséltid virheellisid asioita. Viite siitd, ettd kuusi alueen maanomistajaa olisi
sopinut vaihtoehdosta VE1, ei pidd paikkaansa. Ainakin kolme maanomistaa
ei ole hyviksynyt esitettyd vaihtoehtoa VE1. Kaikki maanomistajat eivit olleet
maastokatselmuksella paikalla. Kahdelle neuvotteluratkaisun ulkopuolelle
jattaytyneelle maanomistajalle ei ole esitetty johtoalueen
kiyttdoikeussopimusta, vaikka pddtoksessd niin on mainittu. [lmajohtoverkon
(VE1) kustannukset on arvioitu alakanttiin.

Liittymésopimuksen toteuttaminen on mahdollista merikaapeliyhteytena
kiinteistolta kahden muun kiinteiston vesialueen ldpi. Tadma
vaihtoehto on huoltovarmin ja pitkén aikavilin kustannuksiltaan edullisin.
Merikaapelivaihtoehtoa ei ole kuitenkaan huomioitu esityksessd. Yhtend
vaihtoehtona on ollut sdhkolinjan rakentaminen saaren pohjoisosasta, mutta
sitdkdin ei ole huomioitu esityksessd. Sdhkdverkon rakentamisesta
atheutuvien vahinkojen korjaamisesta ei ole esitetty kiinteistonomistajille
selvitystd. Saaressa on olemassa maakaapeliverkko, jossa ei ole ilmennyt
vikoja tai korjaustarpeita vuosikymmeniin. Rakentaminen pilaa luontoarvoja.
‘ on liséksi esittinyt, ettd sdhkdlinja ulottuu noin 30 prosenttia
pidemmalle kuin on tarve. Valituksenalaisella pdétokselld pakkosijoitetaan
sahkoverkkoa myds kiinteistoille, jotka eivit ole liittymii ottaneet.

Asian kasittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Valittajat ovat hallinto-oikeuden tiedustelun johdosta ilmoittaneet haluavansa,
ettd heiddn oikaisuvaatimuksensa kasitelldén hallintovalituksina.

Porin kaupungin elinvoima- ja ympéristotoimialan toimialajohtaja on antanut
lausunnon aloittamisoikeudesta.

Yhti6 on antanut vastineen aloittamisoikeudesta ja vaatinut, ettd hallinto-
oikeus velvoittaa valittajat korvaamaan yhtion oikeudenkéyntikulut.

Hallinto-oikeus on 22.4.2022 antamallaan vélipaatokselld kieltinyt paatoksen
tdytantoonpanon, kunnes hallinto-oikeus on ratkaissut asian tai toisin
maarataan.

Lautakunta on antanut lausunnon.
Yhtié on antanut vastineen.
Valittajat ovat kukin antaneet vastineen. - vastineessa on muun ohella

viitetty, ettd valituksenalaisen paitoksen kisittelyyn ja padtoksentekoon on
osallistunut esteellisend yhtion hallituksen jasen “
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Lautakunta on antanut lausunnon esteellisyysvditteen osalta ja liittdnyt
lausuntoon esteelliseksi vditetyn ﬂ lausunnon. Lausunto liitteineen
on annettu tiedoksi

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Ratkaisun perustelut

Esteellisyysviite

Hallinto-oikeus hylkai valituksen.

Hallinto-oikeus hylkda yhtion vaatimuksen oikeudenkéyntikulujen
korvaamisesta.

Kuntalain 97 §:n 2 momentin mukaan muun luottamushenkilon,
tilintarkastajan sekd kunnan viranhaltijan ja tyontekijén esteellisyydesta
sdddetddn hallintolain 27-30 §:ssa.

Hallintolain 27 §:n 1 momentin mukaan virkamies ei saa osallistua asian
kisittelyyn eiké olla 14sné sitd kisiteltdessd, jos hin on esteellinen. Pykéldan
2 momentin mukaan mitd virkamiehen esteellisyydesti sdddetdédn, koskee
myd&s monijdsenisen toimielimen jdsentd ja muuta asian késittelyyn
osallistuvaa seka tarkastuksen suorittavaa tarkastajaa.

Hallintolain 28 §:n 1 momentin 5 kohdan mukaan virkamies on esteellinen, jos
hén tai hinen 2 momentin 1 kohdassa tarkoitettu ldheisensa on hallituksen,
hallintoneuvoston tai niihin rinnastettavan toimielimen jasenena taikka
toimitusjohtajana tai sitd vastaavassa asemassa sellaisessa yhteisossi,
sadtiossd, valtion liikelaitoksessa tai laitoksessa, joka on asianosainen tai jolle
asian ratkaisusta on odotettavissa erityistd hyotyé tai vahinkoa. Saman
momentin 7 kohdan mukaan virkamies on esteellinen, jos luottamus hénen
puolueettomuuteensa muusta erityisestd syystd vaarantuu.

_ on valittu yhtion hallitukseen 2.5.2022. - ei ole ollut

valituksenalaisen paatoksen aikaan yhtion hallituksen jdsen. Niin ollen
ei ole esteellisend osallistunut valituksenalaisen paitoksen kasittelyyn.

Menettelyyn liittyvét muut valitusperusteet

Hallintolain 36 §:n mukaan asianosaiselle on ilmoitettava kuulemisen tarkoitus
ja selityksen antamiselle varattu midrdaika. Kuulemista koskevassa pyynndssa
on tarvittaessa yksiloitdva, mistd seikoista selitystd pyydetdin. Asianosaiselle
on toimitettava kuulemisen kohteena olevat asiakirjat alkuperéisini tai
jéljennoksiné taikka varattava muutoin tilaisuus tutustua niihin.
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Kuulemiskirjeen liitteend on ollut sekd ilmajohtona (VE1) ettd maakaapelina
toteutettavan vaihtoehdon (VE2) kartat, mutta ei reittivaihtoehtojen
kustannuslaskelmia. Kirjeessd on kuitenkin mainittu rakennusvalvontayksikon
paillikdn nimi ja yhteystiedot, jolta on tarvittaessa voinut pyytéa lisétietoja.
Kuulemiskirjeestd ja sen liitteind olleista reittivaihtoehdoista on kdynyt
riittavalld tavalla ilmi, mistd hankkeessa on kysymys, vaikka
kustannuslaskelmia ei olekaan ollut kirjeen liitteend. Menettely ei ole
kuulemiseen liittyvilld valitusperusteilla lainvastainen. Asiassa ei ole
menetelty virheellisesti mydskdin siltd osin kuin yhtion mielipiteisiin antamia
vastineita ei ole toimitettu kiinteistonomistajille.

Hallinto-oikeus toteaa lisdksi, ettd asia on alun perin virheellisen
muutoksenhakuohjauksen jélkeen siirretty asianmukaisesti hallintovalituksena
hallinto-oikeuden kisiteltdviksi. Virheelliselld valitusosoituksella ei ole
merkitystd paatoksen lainmukaisuuden arvioinnissa.

Maankéytto- ja rakennuslain 161 §:n 1 momentin mukaan kiinteiston omistaja
ja haltija on velvollinen sallimaan yhdyskuntaa tai kiinteist6d palvelevan
johdon sijoittamisen omistamalleen tai hallitsemalleen alueelle, jollei
sijoittamista muutoin voida jérjestdd tyydyttivisti ja kohtuullisin
kustannuksin. Sama koskee johtoihin liittyvid véhiisié laitteita, rakennelmia ja
laitoksia. Johtoa tai muuta laitetta ei saa rakentaa niin, ettd vaikeutetaan alueen
kaavoitusta tai kaavan toteuttamista. Jollei sijoittamisesta ole sovittu
kiinteiston omistajan ja haltijan kanssa, sijoittamisesta pdittdd kunnan
rakennusvalvontaviranomainen. Sijoittamisesta paitettdessi on kiinnitettdva
huomiota siihen, ettei kiinteistlle aiheuteta tarpeetonta haittaa.

Hallituksen esityksessd (HE 101/1998) rakennuslainsdddannon uudistamiseksi
maankiyttd- ja rakennuslain 161 §:n yksityiskohtaisissa perusteluissa on
yhdyskuntateknisten laitteiden sijoittamisen edellytyksistd todettu muun
ohella, ettd sijoittamisesta pédtettiessa olisi kiinnitettdvd huomiota sithen, ettei
kiinteistolle aiheuteta tarpeettomasti haittaa. Sddnnos ohjaisi
sijoittamispatostd etenkin silloin, jos johdon tai laitteen sijoittamiselle
kiinteiston alueella on olemassa eri vaihtoehtoja, jotka sijoittamisen
tarkoituksen kannalta ovat tiysin tai lihes samanvertaisia.

Yhtio on hakenut lupaa sijoittaa 0,4 kV:n sdhkoverkko kiinteistélle_
silld yhtio ei ole padssyt sijoittamisesta sopimukseen
maanomistajien kanssa. Hakemuksen perustelujen mukaan sdhkdverkko on

tarpeen rakentaa Lauttakodan saareen, jotta verkkoyhtid pystyy tiyttdméaéan
sdahkontoimitusvelvollisuutensa. Kiinteistolle %
on tehty liittymissopimus. Verkkoyhtiolld on tarkoitus rakentaa sdhkoverkko,
johon myds muille saaressa sijaitseville kiinteistoille voidaan tarjota
liittymismahdollisuutta. Kiinteistolla _ on kahdeksan omistajaa ja

kiinteiston asioita on hoidettu yhteisesti. Maanomistajien kanssa on kéyty
neuvotteluja maankdyttosopimuksia koskien tuloksetta.
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Hakemuksessa on esitetty kaksi vaihtoehtoista linjausta sdhkdverkolle, VE1
ilmajohtoverkko ja VE2 maakaapeliverkko. Molemmissa vaihtoehdoissa
sdahkokaapeli on tarkoitus sijoittaa Lauttakodan saaressa sijaitsevan ranta-
asemakaavan metsi- ja venevalkama-alueelle (M ja VL), saareen osoitettujen
kahdeksan lomarakennuspaikan takamaastoon. Séhkdverkon tarkoituksena on
palvella saaren lomarakennuspaikkoja.

Vaihtoehto 1 toteutetaan ilmakaapelina ja sen arvioidut toteutuskustannukset
ovat 5 382,30 euroa. Hakemuksen mukaan vaihtoehto 1 on
kustannustehokkain ja jarkevin valinta. Vaihtoehdossa pylvdiden
pystytyspaikkoja on pyritty sijoittamaan avokallioille, ndin joka paikkaan ei
ole vilttdmitontd menné kaivinkoneella. Puustoa pyritdin raivaamaan
mahdollisimman véhin, pééillystetty ilmajohtoverkko vaatii vahintdan metrin
levyisen johtoaukon.

Vaihtoehto 2 toteutetaan maakaapelina ja sen arvioidut toteutuskustannukset
ovat 50 203 euroa. Maakaapeliverkko vaatii tyokoneen ajouran lisdksi
tyoskentelyalueen raivauksen. Maakaapelin asentaminen kaivamalla aiheuttaa
maaperille suurempaa vahinkoa. Maanmittauslaitoksen maaperdkartan
mukaan maaperi on kalliota koko saaren alueella. Laskelmaan on sisdllytetty
vain tiedossa olevat kalliot. Mahdollisissa vikatilanteissa maakaapeliverkko on
ongelmallinen. Kaapelin vikaantumistilanteessa saareen tulee kuljettaa
kaivukalusto sekd mahdollisesti tehdd sen vaatima kulkureitti vikapaikalle.

on esittdnyt vaihtoehtoisen merikaapelina toteutettavan linjauksen
sdhkoverkolle. Yhtion mukaan liittymisjohdon toimittaminen merikaapelina
olisi mahdollista, mutta ei teknisesti tai rakentamiskustannusten puolesta
jarkevai. Rantojen ldheisyydesséd kulkeva merikaapeli hankaloittaa
mahdollista rantojen ruoppausta. Toteutustapa ei ole verrannollinen
hakemuksen reittivaihtoehtojen kanssa, silld kaapeli tulisi palvelemaan
ainoastaan kiinteistééi— Merikaapeleiden tarpeetonta asentamista
pyritddn valttdmiin merenkdynnin ja jdiden aiheuttaman vaurioitumisvaaran
vuoksi. Yhtio tai valittajat eivét ole esittineet kustannuslaskelmaa valittajien
esittdmin merikaapelivaihtoehdon osalta.

Maankéytto- ja rakennuslain mukaan kiinteiston omistaja ja haltija on
velvollinen sallimaan johdon sijoittamisen maalleen, mikéli maankaytto- ja
rakennuslaissa méarityt oikeudelliset edellytykset tayttyvét. Silld seikalla, ettd
valittajat pitdvét sihkoverkon rakentamista itselleen tarpeettomana, ei ole
asiassa oikeudellista merkitystd. Sijoitusvaihtoehtoja arvioitaessa on otettava
huomioon sijoitusvaihtoehtojen tekninen tarkoituksenmukaisuus, kustannukset
sekd maanomistajalle aiheutuva haitta. Haitan on oltava todellista ja
saannoksen mukaan tarpeetonta. Edelld todetun selvityksen perusteella
molemmat tarkastellut vaihtoehdot ovat sinénsi teknisesti mahdollisia.
Hallinto-oikeus on tulkinnut lautakunnan padtoksen tarkoittavan sitd, ettd
hyvéksytyksi on tullut vaihtoehto 1, joka on tarkastelluista vaihtoehdoista
selvisti kustannuksiltaan edullisempi. Kun otetaan huomioon, miti edelld
vaihtoehdoista on todettu, asiassa on selvitetty, ettd johtojen sijoittamista ei
voida jérjestdd tyydyttdvasti ja kohtuullisin kustannuksin muulla kuin
lautakunnan péétoksestd ilmenevilld tavalla. Linja on osoitettu kulkemaan



Oikeudenkéyntikulut

Sovelletut oikeusohjeet

Muutoksenhaku
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ranta-asemakaavan metsd- ja venevalkama-alueelle, jolla ei ole osoitettu
olevan erityisid luontoarvoja. Johtojen sijoittaminen ei aiheuta tarpeetonta
haittaa valittajien osaksi omistamalle kiinteistdlle. Mahdolliset puuston
menetykset ratkaistaan lunastuslain mukaisessa jarjestyksessa, ellei
korvauksesta péadstd sopimukseen.

Lautakunnan p#itos on lainmukainen eik sitd ole syytd muuttaa.

Oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annetun lain 95 §:n 1 momentin mukaan
oikeudenkéynnin osapuoli on velvollinen korvaamaan toisen osapuolen
oikeudenkéyntikulut kokonaan tai osaksi, jos erityisesti asiassa annettu
ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, etti tima joutuu itse vastaamaan
oikeudenkéyntikuluistaan. Pykélédn 2 momentin mukaan
korvausvelvollisuuden kohtuullisuutta arvioitaessa voidaan lisdksi ottaa
huomioon asian oikeudellinen epéselvyys, osapuolten toiminta ja asian
merkitys asianosaiselle.

Asian laatu huomioon ottaen ei ole kohtuutonta, ettd yhtio vastaa itse
oikeudenkéyntikuluistaan.

Perusteluissa mainitut

Tahén pédatokseen saa hakea muutosta valittamalla vain, jos korkein hallinto-
oikeus myoOntda valitusluvan.

Valitusosoitus on liitteenéd (Hallintovalitus).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Jakelu

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeustuomarit Veronica Stortriask, Satu Lehto
ja Tuomas Paulin. Asian on esitellyt Tuomas Paulin.

Tama padtods on sdhkdisesti varmennettu ja tulostettu hallinto-oikeuden
asianhallintajarjestelmasta.

Paatos todisteellisesti saantitodistuksin

Oikeudenkdyntimaksu 270 euroa



Oikeudenkdyntimaksu 270 euroa

Oikeudenkdyntimaksu 270 euroa

Paitos
Porin elinvoima- ja ympéristdlautakunta

Paitos tavallisena tiedoksiantona sahkoisesti

Pori Eneriia Sidhkoverkot Oi

Hallinto-oikeuden yhteystiedot
Turun hallinto-oikeus
Sairashuoneenkatu 2-4 (PL 32), 20101 Turku
turku.hao@oikeus.fi
Puh. 029 56 42400

https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS (Hallintovalitus)

Hallinto-oikeuden péétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan
hallinto-oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontda
valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Oikeudenkiynnisté hallintoasioissa annetun lain 111 §:n mukaan valituslupa on

myOnnettiva, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskay-
tannon yhtendisyyden vuoksi on tirkeété saattaa asia korkeimman hallinto-
oikeuden ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityista
aihetta asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myontimiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan mydntéd myos siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun
kohteena olevasta hallinto-oikeuden paitoksesta.

Valitusaika ja tiedoksisaantipiivi

Valitus on tehtdvd 30 péivin kuluessa hallinto-oikeuden péitoksen tiedoksi-
saantipdivisti, sitd pdivad lukuun ottamatta.

Vastaanottajan katsotaan saaneen tiedon Kkirjeitse tavallisena tiedoksiantona
lahetetystd paatoksestd seitsemintend pdiviand paatoksen lahettdmisesti, jollei
vastaanottaja ndyté tiedoksisaannin tapahtuneen titd myohemmin. Péétos on 14-
hetetty padtoksen antopdivénd, joka ilmenee padtoksen ensimmaiseltd sivulta.
Viranomaisen tietoon asiakirjan katsotaan kuitenkin tulleen kirjeen saapumispii-
véani.

Kaytettdessa todisteellista tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen
paétoksestd tiedon vastaanottotodistuksen, saantitodistuksen tai tiedoksiantotodis-
tuksen osoittamana pdivéni. Sijaistiedoksiannossa tiedoksisaannin katsotaan ta-
pahtuneen kolmantena pdivéni sijaistiedoksiantoa koskevan tiedoksiantotodistuk-
sen osoittamasta paivasta.

Kiytettdessa tavallista sihkoisti tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan
saaneen tiedon pédatoksestd kolmantena pdivéni viestin ldhettdmisestd (sdéhkopos-
titse tai sdhkdisen asiointipalvelun kautta), jollei muuta nédytetd. Sdhkdoisen asi-
ointipalvelun kautta todisteellisesti tiedoksi saadun péaatoksen tiedoksisaanti-
pdiva on padtdksen noutamispdivé asiointipalvelusta.



Valituksen sisialto

Valituksen liitteet
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Valituksessa, johon on siséllytettdva valituslupahakemus, on ilmoitettava

— valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen
muu osoite, johon oikeudenkiyntiin liittyvit asiakirjat voidaan léhettda (pro-
sessiosoite); jos valittajan puhevaltaa kéyttdd hénen laillinen edustajansa tai
asiamiehensd, on valituksessa mainittava myos timin yhteystiedot

— pdétds, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paitos)

— peruste, jolla valituslupaa pyydetdin, seké syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myOntimiseen on mainittu peruste

— miltd kohdin paitdkseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia siithen vaaditaan
tehtidvéksi (vaatimukset)

— vaatimusten perustelut

— mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva pditds ei koh-
distu valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymétta

korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessd, voidaan

joku heistd ilmoittaa yhdyshenkiloksi.

Valitukseen on liitettdva

— hallinto-oikeuden péétds valitusosoituksineen

— selvitys siitd, milloin valittaja on saanut piétoksen tiedoksi, tai muu selvitys
valitusajan alkamisen ajankohdasta

— asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niité ole jo ai-
kaisemmin toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehend asian aikaisemmassa kisittelyvai-

heessa, ja joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeu-

denkdyntiavustaja, on liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Sen tu-
lee olla perilld valitusajan viimeisend pédivind ennen viraston aukioloajan pédtty-
mistd. Tdma koskee myos tilanteita, joissa valitus toimitetaan sahkoisen asiointi-
palvelun kautta tai sahkdpostitse. Asiakirjat voi toimittaa myds séhkoisessi asi-
ointipalvelussa. Asiakirjojen ldhettdminen postitse tai sdhkoisesti tapahtuu ldhet-
tdjan omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Kéyntiosoite: Postiosoite:
Paasivuorenkatu 3 PL 180
00530 Helsinki 00131 HELSINKI

Puhelin: 029 56 40260 (kirjaamo)
Fax: 029 56 40382
Sdhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sdhkdinen asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
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